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ΥΠΟΥΡΓΕΙΟ ΕΞΩΤΕΡΙΚΩΝ 


Η ιδέα της δημιουργίας μιάς Βαλκανικής Αποπυρηνικοποιημένης Ζώνης 
(8.Α.Ζ.) πρωτοεμφανύσθηκε στις 10 Σεπτεμβρίου 1957 µε την πρόταση της Ρουμανίας 
για μιά ζώνη Ειρήνης στα Βαλκάνια Χωρίς ξένες στρατιωτικές βάσεις και µε την 
σύγκληση μιάς βαλκανικής διασκέψεως γι᾽αυτὀ τον σκοπό σε επίπεδο πρωθυπουργών. 

Η πρωτοβουλία αυτή επαναλήφθηκε και αναπτύχθηκε στις 7 Ιουνίου 1959, 

Στις 29 Μαΐου του ἔδιου χρόνου η Σοβιετική "Ένωση εισηγήθηκε τη µε- 
τατροπή της βαλκανικής χερσονήσου σε µιά ζώνη Ειρήνης χωρίς πυραύλους και, πυρη- 
νικά ὁπλα. Η Ρουμανία υποστήριξε τη σοβιετική εισήγηση και πρότεινε τη σύναψη 
μιάς συνθήκης ασφαλείας στα Βαλκάνια,σύμφωνα µε την οποία η περιοχή θα εκηρύσσε- 
το αποπυρηνικοποιημένη ζώνη χωρίς πυρηνικά όπλα ως ζώνη ειρήνης,όπως το είχαν υπο- 
δείξει οι Ρουμάνοι το 1957. ἃ 


Η Ρουμανία εισηγήθηκε επίσης όπως οἱ μενάλες δινάµεις δώσουν εγγυή- 
σεις ὁτι θα σεβασθούν τα Βαλκάνια σαν ζώνη χωρίς πυρηνικά όπλα και ζώνη: Ειρήνης. 


"Ένα µήνα αργότερα (25 Ιουνίου 1959) η Σοβιετική ’Ενωση΄ έστειλε υπο- 
μνήματα στις Κυβερνήσεις των Βαλκανικών Κρατών καθώς και, σ’ εκείνες της Γολλίας, 
Ἀμερικής και Αγγλίας προτ2/νοντάς τους επίσηµα την. δημιουργία μιάς αποπυρηνικοπωιη- 

νης ζώνης στα Βαλκάνια (και. στην περιοχή της Αδριατικής) δηλώνοντας ὁτι, εἰναι ' 
πρόθυμη να εννυηθεί το καταστατικό αυτής της ζώνης µαζί µε τις ἄλλες μεγάλες δυνά 
μεις. ὦ 


Η σοβιετική πρόταση έγινε αμέσως δεκτή απὀ τις ενδιαφερόµενες σοσιαλι- 
στικὲς χώρες. Η Αμερίκή απάντησε στο σοβιετικό υπόμνημα λέγοντας ὀτι η πρόταση αὐ- 
τή άφηνε κατά μέρος το βασικό πρόβλημα της συνεχἰσεως παραγωγής «αι αποθηκεύσεως 
πυρηνικών όπλων. 


Αξίζει να σηµειωθεί ὁτι τέσσερα χρόνια µετά,στις 27 Μαΐου 1963,η Ρωσία 
Κοινοποίησε στην Επιτροπή των 18 δυνάμεων για τον αφοπλισμό (πρόκειται για το σηµε- 


ΕΣ ΑΠΟΡΡΗΤΟ . αμα. - 


ρινό µοναδικὀ διαπραγµατευτικὀ ὀργανο αφοπλισμού,την Επιτροπή αφοπλισμού Γενεύης) 
το κείµενο ενός υπομνήματος,που είχε απευθύνει στην Αμερικἠ,Αγγλία και σε αρκετές 
μεσογειακές χώρες,και µε το οποίο πρότεινε όπως όλη η περιοχή της Μεσογέίου ανακη- 
ρυχθεί σε ζώνη χωρίς πυραύλους και πυρηνικά όπλα. Η Ρωσία έκανε επίσης γνωστή την 
πρὀθεσή της ὁτι αναλάμβανε την υποχρέωση να µην αναπτύξει πυρηνικά ὁπλα,ούτε φο- 


ρείς πυρηνικών όπλων στα νερά αυτής της περιοχἠής,υπό τον όρο ὁτι και οι άλλες δυ- 
νάµεις Βα αναλάμβαναν ανάλογες υποχρεώσεις. 


«τὸς αυτού το υπόμνημα ανέφερε επίσης ότι ορισμένες εγγυήσεις θα 


να δοθούν συγχρόνως απὀ την Ρωσία και τις δυτικὲς δυνάμεις. 


ρπ 


έπρεπε 


Το θέµα της αποπυρηνικοποιηµένης ζώνης στα Βαλκάνια τέθηκε ξανά τα.επὀ- 
µενα χρόνια τόσο στην Επιτροπή των 18 δυνάμεων για τον αφοπλισµὀ,όσα και στην διά- 
δοχό της Διάσκεψη της Επιτροπής Αῴοπλισμού καθώς και στον ΟΗΕ. Στη Διάσκεψη των 
Κρατών χωρίς πυρηνικά ὁπλα,το 1968,η Βουλγαρία,η Ρουμανία και η Γιουγκοσλαβία επι- 
καλέσθηκαν την ανάνκη μιάς ζώνης χωρίς πυρηνικά ὁπλα η οποία θα περιελάμβανε τα 
δαλκάνια και την περιοχή της Μεσογείου. 

Το 197έ,η Ρουμανία πρότεινε τη διοργάνωση μιάς διασκέψεως των βαλκανικών 
χωρών για την εξέταση αυτού του θέματος. Ἡ! γνώμη της Ρουμανίας ήταν ότι ένα σύμφωνο 


περιφερειακής αποπυρηνικοποιήσεως θα έπρεπε να εἶναι’ µέρος ενός συστήµατος µέτρων 
που θα οδηγούσε στον πυρηνικό αφοπλισμό. Το σύμφωνο αυτό θα έπρεπε να περιείχε αµοι- 


ύες υποχρεώσεις για όλα τα µέρη,να δίνει εγγυήσευς ασφαλείας από τα πυρηνικά κράτη. 


να µη εμπόδιζε την ευρηνική χρησιμοποίηση της πυρηνικής ενεργείας και να έθετε ένα 
σύστημα σωστού ελέγχου. 


Στις 20 Οκτωβρίου 1981,ο Πρόεδρος ΖΗΙΥΚΟΥ στο λόγο του,κατά την διάρκεια 
της επίσηµης τελετής για τα 1300 χρόνια από την (δρυση του βουλγαρικού Κράτους, τάχβη- 


κε ακόµη μιά φορά υπέρ της ιδέας δημιουργίας μιάς ζώνης χωρίς πυρηνικά όπλα στα Βαλ- 
κάνια. 


Τέλος δε,η ιδέα αυτή επανήλθε στο διεθνές προσκήνιο,και γιὰ πρώτη φορά, 
απὀ την Ελλάδα,και συγκεκριµένα απὀ την Κυβέρνηση του κ. Ανδρέα Παπανδρέοι που απηύ- 
θυνε σχετικές επιστολές (14/17.5.83) προς τους ηγέτες των Βαλκανικών Κρατών. 


413. - 3 
-. ΑΚΡΩΣ ΑΠΘΡΡΗΤΟ ᾿ μπας 


4 


Ον θέσεις των κρατών της χερσονήσου, όπως διατυπώνονται υτις απαντητι- 
κὲς επιστολές προς τον κ. Πρωθυπουργό εκτιμώνται ως ακολοήθως: 


1, ΒΟΥΛΓΑΡΙΑ 


Η ανταπόκριση της Βουλγαρίας στην επιστολή του κ. Πρωθυπουργού' είναι 
απόλυτα θετική. Η Βουλγαρία ασπάζεται επίσης το περιεχόµενο της ελληνικής πρωτο- 
Δουλίας αλλά έντεχνα περιορίζει την κατάφασή της σε '᾿συνάντηση εμπειρογνωμόνων 
για συζήτηση της πρότασης μετασχηματισμού των Βαλκανίων σε αποπυρηνικοποιηµένη 


ζώνη” ᾽αγνοώντως ἐτσι την ελληνική πρόσκληση σε συνάντηση όπου ένα από τα αντικεί- 
"ενα θα ήταν ἡ 8.Λ.Ζ. 


Παράλληλα ο κ. ΖΗΙΝΚΟΝ αναφέρεται στο καθήκον ανταλλαγής απόψεων για 


Ελλάδος-Βουλγαρίας παραλείποντας κάθε σχετική μνεία διαβαλκανικής συνεργασίας. . 


Μνημονεύει επίσης ο Βούλγαρος ηγέτης την γνωστή θέση της χώρας του για 


Ἡ Βουλγαρική απάντηση κινείται στα πάγία πλαίσια της πολιτικής της 
Σόφιας στο υπόψη ζήτημα: ναί στις - αναπόφευκτα - πολυµερείς προσπάθειες για σύστα- 


ση Β.Α.ζ. 'Οχι ( µε υπαινιγµὀ και Α ΟΟΝΤΑΑΒΙΟ ) στις πολυµερείς - δναβαλκανικές προσ- : 


εγγίσεις σε ἄλλους τοµείς. 


Συνεπώς η - σύμφωνη µε την πρωθυπουργικἠ επιστολή - διεύρυνση της. ΑΒΕΝΠΑ 
της συνάντησης εμπειρογνωμόνων και σε άλλα θέµατα,θα βρεί τουλάχιστον επι.φυλακτικἠ 
την βουλγαρική πλευρά. 


2... πε 


Η απάντηση του Τούρκου Πρωθυπουργού πνέεται απὀ έντονα επιφυλακτυκἠ 
διάθεση,που όμως δεν διαβαίνει το κατώφλι της απορρἰψεωθ. 


Οκ. Β. υ1{5}} διειικρινίζει στην σήντ 


μ 


μηναλλά υδυαίτερα ενδναφέσουσα 
'προκαταοκτι.κἐς απὀψει.ς.,.᾽᾿ καν προσθέτει ότι τις απὀό- 


επιστολή του,ότι εξέθεσε ᾿ 
ψεις αυτές θα επεξεργαστεί εν συνεχεία των επαφών του µε εκπροοώπους ἄλλων βαλκανικών 


χωρών. (΄Ηδη συνάντησε τον ΖΗΙΝΚΟΝ στην ΄Αγκυρα και τον (ΕΑΌ5Ε5ΟΟ στο Βουκουρέστι). 


εδεέὸν- 


ει 
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Οι απόψεις που εκθέτει ο Τούρκος Πρωθυπουργός περιέχουν ένα µόνο θετικό 
«τοιχείο: δεν απορρίπτουν τιν πρόταση χωρίς συζήτηση. αν. 


Από μ1Σ' πλευρά, έστω και αν υπαγορεύονται απὀ υστερόβουλη κωλυσιεργία. 
πρόκειται για χρήσιμες παρατηρήσεις,που θα βοηθήσουν στην διατύπωση μιάς: σουνεκτικής 
πρότασης. 


Ἡ. ΄Ανκυρα δηλώνει σαφώς ὀτι: 6 
α. Είναι έτοιμη να μελετήσει την ημερήσια διάταξη μιάς συνάντησης που θα 


είχε σαν σκοπὀ την εξέταση του συνόλου των πεδίων συνεῤγασίας μεταξύ των Βαλκανικών 


κρατών. / 


β. Μιά τέτοια βαλκανική συνεργασία θα καταλήξει σε’ συγκεκριµένα αποτελέ- 


“"'ᾳτα Και θα πρέπει να δώσει προτεραιότητα σε τοµείς που υπάρχει πραγματική δυνατόέ- 
τητα συνεργασίας και ΜΙΝΙΜΙΜ σύγκλιση προσεγγίσεως. 


γ. Απαιτείται προσεκτική προετοιμασία και κατάλληλος προσδιορισμός της 
ημερησίας διατάξεως. ; 


ὅ. Επιφυλάσσεται να δώσει οριστικἠ απάντηση αφού λάβει γνώση των λεπτοµε- 


ρειών της ΑΒΕΝΟΑ της προτεινοµένης συνάντησης και των πρακτικών τρόπων της ελληνικής 
πρότασης. [ 


Απεφεύγεται προσεκτικά ακόµα και ο υπαινιγµός του όρου Β.Α.Ζ. 

Η Τουρκική στάση, όπως προκύπτει απὀ την επιστολή Π1050.βρίσκεται, στους 
αντίποδες της βουλγαρικής θέσεως. 7 | 

Η Τουρκική στάση έχει διευκρινισθεί περισσύτερο µε δηλώσεις: 


α. Β.υ!050 (στην ουννοική εφημερίδα ΜΛΩΥΑΠ ΗΙΖΙΑβ.29.5,Ί 


-ΗΒ.Α.Ζ. σήµερα εἶναι μόνυ µία αφηρημένη επιθυμία. 
- Δεν θεωρώ σωστή την ανάπτυξη ευνοϊκής ἡ δυσμενούς άποψης πριν ''"οι 
υποβαλόντες την πρόταση᾽᾿ διευκρινίσουν τον τρόπο επίλυσης των νομι- 
, κὠν πολιτικών, στρατιωτικών, τεχνικών προβλημάτων που θα προκύψουν. 


β. ὅ, ΤύΚΜΕΝ {ΕΥΜΗΙΒΥΕΤ,24.6.1983). 

- Τα Βαλκάνις: δεν μπορούν κριθούν ξεχωριστά από την Ευρώπη. 
--Εἰναι πολύ δύσκολο να διακρίνουμε: την συμβολή μιάς Β.Α.Ζ. στην 
Εν.ωπαϊκή ασφάλεια. 

" δεν επιθυμούμε να κλείσουμε την πόρτα σε µία βαλκανική Λ'άσκεψη 
Κορυφὴς...ὀμως..... πρώτα απ᾿όλα πρέπει να καταλήξουμε σε θετικές προσ- 
πάθειες για το ὅ,τι θα αποβεί πραγματικά χρήσιμη. 

- Είμαστε ταγμένοι υπέρ της πολυμερούς συνεργασίας µεταξύ των βαλκα- 


νικών χωρών. κ) ον εὖ 


ων 
“ἡ 
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ὃν ΑΛΒΑΝΙΑ 


Στην µακροσκελή, από 6 σελίδες,επι στολή του ο Αλβανός Πρωθυπουργός 
ΑΌΙΙ. ΡΑΒΡΑΝΙ, αφού υπογραμμίζει την διαφορά πολιτικού προσανατολισμού καθεμιάς 
απὀ τις βαλκανικές χώρες, γεγονός που καθιστά αυταπάτη οποιαδήποτε προσπάθεια για 
εγκαθίδρυση Β.Α.Ζ. γνωστοποιεί. την άρνηση της κυβερνήσεώς του να συμμετάσχει στην 
συνάντηση που προτείνεται από τον "Ελληνα Πρωθυπουργό. 


Η άρνηση θεμελιώνεται µε το επιχείρημα ότι τα Βαλκανικό κράτη πριν προ- 
Χωρήσουν στην δημιουργία της Α.Ζ. οφείλουν να αποχωρήσουν απὀ τους στρατιωτικούς 
πινοσπισμυύς ὀπωυ ανήκουν. 


Η αλβανική απάντηση βρίσκεται σε απόλυτη αρμονία µε τις πανε θέσεις 
της Αλβανίας στο ζήτημα της Βαλκανικής συνεργασίας. 0 κ. ΕΛΑΑΡΑΝΙ αντιπαρέρχεταϊ στην 


επιστολή του την δυνατότητα διαβαλκανικής συνεργασίας σε άλλους τομείς, νο, η χώρα του 


υιοθετεί επίσης κατηγορηµατική αρνητική στάση, χωρίς αυτή τη φορά να µπορεί "4 επικα- 
λεσθεί τα αντεπι.χειρήµατα που προβάλλει στην περίπτωση της Β.Α.7 


Ιδιαίτερα ενδιαφέρον απὀ πλευρᾶς Ἑλληνικών-Αλβανυκών διμερών σχέσεων 
εἶναι το σηµείο όπου ο Αλβανός Πρωθυπουργός θίγει το ζήτημα της ΠΕ «ΒΕ εμπόλεμης 
καταστάσεως μεταξύ Ελλάδος-. Αλβανίας, παρουσιάζοντας την κατάπταση αυτή σαν αντιφατική 

προς την ουσία της ελληνικής προτάσεως. Ἆ 


τα, ΕΟΥΜΑΝΙΑ 


Η απάντηση του ΝΙΓΟΙΑΕ (ΞΑΠ5Ε5Ου εἶναι απόλυτα θετικἠ στην ελληνική πρὀ- 


ταση. Ὁ Ρουμάνος ἡγέτης δηλώνει ἠδη την συμμετοχή της χώρας του στην συνάντηση εµπει - 


ρογνωμόνων που μέλλει να συνέλθει και χαρακτηρίζει την πρόταση επίκαιρη και, κατάλληλη 
(0ΡΡΟΗΤυΝΕ). 


Δεν παραλείπεται βεβαίως η μνεία ενός χαρακτηριστικού !.ΕΙΤ ΜΟΤΙΝ της 
ρουμανικής εξωτερικής πολιτικής. Τονίζεται δηλαδή η σημασία που αποδίδει η Ρουμανία 
στον μετασχηματισμό των Βαλκανίων σε ᾿'ζώνη ειρήνης και καλής γευτονίας, εμπιστοσύνης 
και συνεργασίας, χωρίς πυρηνικἁ ὁπλα,στρατιωτικές βάσεις και ξένα στρατεύµατα”'. 


πο 


- ΑΚΡΩ͂Σ ΑΠΟΡΡΗΤῸ : ΐ -6- 


"Όπως εἰναι γνωστό,η μέχρι τώρα ρουμανική θέδη᾽ ήταν υπέρ μιάς συνάντησης 
μεταξύ - των βαλκανικών χωρών σε απλώς ᾿'υψηλό᾽ ᾿επίπεδο. Με την απαντητική επιστολή 
του ο Ν: ΟΕΑΌ5Ε5Ου φαίνεται να ασπάζεται την βουλγ ἡ θέση στο θέμα αυτό. 


5. ΓΙΟΥΓΚΟΣΛΑΒΙΑ 


θετική και η απαντητικἠ επιστολή της κ. ΜΙΙΚΑ ΡΙΑΝΙΝΟ η οποία δηλώνει 
την ετοιμότητα της Γιουγκοσλαβίας να συμμετάσχει σε µιά συνάντηση εἰ" 
όπου ''θα μπορούσαν να εξετασθούν οι δυνατότητες της δημιουογίας :: 


ννωμόνων 


ευρο: 
«Β.Α.ξ.'.. 


Κύρυα σημεία: 

α. Η Γιουγκοσλαβία υπενθυμίζει τις πρωτοβουλίες της.ιδίως μέσω των 
Αδεσμεύτων προς την κατεύθυνση μετατροπής της Μεσογείου και των Βαλκανίων. 
σε ζώνη ειρήνης και συνεργασίας. 3 ς ; ᾽ 


β. Η Γιουγ«ασλαβία "υποστηρίζει και υπερασπίζεται. την, αναγκαιότητα 
εγκαινιάσεως μιάς πολυμερούς συνεργασίας σε ὭΣ τούς τομεύς: Κοινή 
ονδισήόηοντος μεταξύ των δαλκανικὠν κρατών" 


γ. Ἡ Οηµιουργία της Β.Α.Ζ. θεωρείται καταλύτης (και όχι αποτέλεσμα) 


στην προαπόθεια για μετασχηματισμό των: Βαλκανίων σε σταθερή ζώνη ειρήνης 
και συνεργασίες. 


δ. 0 μετασχηματισμός των Βαλκανίων σε Α.Ζ. ᾿Ἱπροὐποθέτει, επύσης την 


απαγόρευση χρήσης κάθε όπλου εναντίον οποιουδήποτε απὀ τα Βαλκανικά κρά- 
τη Ἐς Ξ 
Παρατηρήσεις 


Ως προς το σηµείο γ. ας σημειωθεί ότι αποτελεί σηµαντική στροφή 
σε ος νὰ Α. απόψεις σύμφωνα µε τις οποίες η μετατροπή των Βαλκανίων 
χἠς σε µία ζώνη ειρήνης και συνεργασίας. Στη διαφορά αυτή απόψεων δεν πρέπει να δοθεί 
υπερβολική σημασία όταν μάλιστα ληφθεί υπόψη το υψηλό επίπεδο γενικότητας και ο σχεδόν 
αποκλειστικά διακηρυκτικός τόνος τους. 


Εξάλλου για το σηµείο ὅ. είναι σαφείςθν υπαινιγµοί για κινδύνους απὀ 
συμβατικά ὁπλα,των οποίων θα γινόταν χρήση εναντίον κάποιου βαλκανικού κράτους ακὀ- 
µη και απὀ εξωβαλκανική δύναμη. 
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ο 


Γενικάνη σχεδόν ανεπιφύλακτη αποδοχή της προτάσεως τοιι κ. Πρωθυπουργού 
απὀ την Γιουγκοσλαβία καὶ μάλιστα µε κύριο στόχο την εγκαθίδρυση της Β.Α.Ζ.,συνιστά 
Ἐπανεκτίκηση πόγιων εἰιιφυλακτικὠν θέσεων του Βελιγραδίου ,επανεκτίµηση που δεν πρέπει 
να περάσει απαρατήρητη. Αν η νέα θέση οφείλεται σε τακτικούς υπολογισμούς λόγω της ελ- 
ληνικής προτάσεως και άρα εἶναι προσωρινή παρέκκλιση ἡ αν αντανακλά σε αναθεώρηση 
του δόγματος ασφαλείας της Φίλης χώρας είναι ερωτήματα που δεν µπορούν να απαντηθούν 
µε βεβαιότητα. 


Ανεξάρτητα απὀ την Ἀλβανία,της οποίας η αρνητική στάση θεωρείτο εκ των 
προιέρων δεδομένη,οι απαντήσεις των υπολοίπων τεσσάρων φανερώνουν την ὑπαρξη μιάς κά- 
ποιας κατ᾽ αρχήν συναντίληψης που όµως χρεώνεται, με το ερωτηματικό της Τουρκίας. ἔκ- 
τιμάται ότι η τελευταία αυτή χώρα,για ευρύτερους λόγους εσωτερικούς και, εξωτερικούς, 
απέφυγε να αρνηθεί, συμμετοχή σε συνάντηση Εμπειρογνωμόνων. Πρέπει να θεωρείται βέβαιο 
ότι θα προσπαθήσει να απαγκιστρωθεί κατά τέτοιο όμως τρόπο,ώστε να εἶναι αδύνατο να 
Ἑπιρριφθούν οι ευθύνες μιάς αποτυχίας της προσπάθειας στην Αγκυρα. 
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Στις 18 Ἰουλίου ακολούθησε δεύτερη επιστολή του Πρωθυπουργού προς ὅλους | 
τους Βαλκάνιους ηγέτες,µε την οποία έγιναν γνωστές προς όλους οι απαντήσεις όλων στην 
πρώτη επιστολή του κ. Α.Γ.Παπανδρέου. 


Στις 7 Σεπτεμβρίου 1983.,0 ΄Έλληνας Πρωθυπουργός µε τρίτη επιστολή του 
προς τους ηγέτες των Βαλκανικών χωρών πλην της Αλβανίας, πρότεινε τη σύγκληση διασκέ- 
ψεως εἰπειρογνωμόνων µε Επικεφαλής πρέσβη στην Αθήνα,απὀ 16 - 20 Ιανουαρίου 1984, 


Η ελληνική πρόταση προβλέπει τα εξής κατά σειρά θέµατα Πμερησίας διατάξεως 
της διασκέψεως: 


α. Προτάσεις σχετικέ 


τ 


ς μὺ μέτρα ενιυχύσεως του κλίματος συνεργασίας, 
εμπιστοσύνης και απφάλειας στὰ Βαλκάνια. 


β. Διαδικασίες τείνουσες στην προήθηση της μετατροπής της Βαλκανικής 
Χερσονήσου σε ζώνη ἐλεύθερη απὀ πυρηνικά ὁπλα. : 


ἐλενεεενεν 
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Υ.. Ἐξέταση µέτρων προστασίας των κατοίκων και του περιβάλλοντος 


τῆς Βαλκανικής περιοχής από τις συνέπειες της Χρήσης πυρηνικών όπλων σε άλλες 
περιοχές. 


δ. Ειρηνική χρήση της πυρηνικής ενέργειας στα Βαλκάνια και συνερ- ος 
γασία͵ στον ενεργειακό τομέα. 


Μέχρι στιγμής έχουν σημειωθεί οι εξής αντιδράσεις απὀ πλευράς των παρα- 
ληπτών της νέας αυτής πρωθυπουργικἠς͵ επιστολής: 


α. 0 κ. Β. υιυ5υ ΄ σε επιστολή του απὀ τις 27 Σεπτεμβρίου 
«τιπροτείνει την προσθήκη δύο νέων σημείων ηµερησίας διατάξεως: 
1. 
διασκέψεις. 
δι 


Εκτίμηση των επιτευχθέντων αποτελεσμάτων από προηγούμενες διαβαλκανίκές 


Εντοπισμός Κατά τάξη προτεραιότητας των τομέων όπου η βαλκανική συνερ- 


γασία αποδεικνύεται καρποφόρος υπό το Φως της εμπειρίας που έχει αποκτηθεί. 
3. Επί πλέον ο Τούρκος Πρωθυπουργός προτείνει αναδιάταξη των σημείων ηµερήσί - 
ας διατάξεως που γίνονται πιά ἐξη (6). Προτάσσονται τα προταθέντα απὀ,αυτόν σηµεία 
και ακολουθούν τα υπόλοιπα. Κύριο Χαρακτηριστικὀ εἰναι ότι το σηµείο (2) της ημερἠσίας . '. 
διατάξεως που προτείνει ο κ. Πρωθυπουργός τοπαθετεἱτἀι πλέον τελευταίο (ἐκτο). 
Πόντως η Τουρκία δηλώνει την ετοιµότητά της να εκπροσωπηθεί στην Αθήνα 


“με την προὐπόθεση ότι θα επιτευχθεί συμφωνία για την (νέα) ΑΘΕΝΌΑ πριν από τις 
16.1.1984᾽᾽, 


β. ΗΚ. ΝΜ. ΡΕΑΝΙΝΟ µε επιστολή της από ὃ Οκτωβρίου 1383 υπογοσημίζει, 
την πλήρη αποδοχή των σημείων ημερήσιας διατάξεως καντων ηµερομην 
και βεβαιώνει για την ενεργό συμμετοχή της Γιουγκοσλαβίας. 


ὧν που ποοτείνονις' 


γ. Σχετικά µε την Βουλγαρία,ο Υφυπουργάς κ. 1. ΘΑΝΕΝ διαβεβαίωσε 
τον Υφυπουργό κ. Κ. Παπούλια στις διαβουλεύσεις της 17.10.83 στη Σόφια, ότι η καθυστέ- 


ρησηςτῆς απαντήσεως ᾽ οφείλεται σε τεχνικούς λόγους Και ετόνισε ότι η Βουλγαρία 
θα λάβει µέρος στη Συνάντηιη της Λθήνας. 


Η απροθυμία της Λ.Δ, Βουλγαρίας για κάθε σχήμα πολυμερούς διαβαλι.ανικἠς 
συνεργασίας ἐνινε προυανής και κατά τις διαβουλεύσεις αυτές, 0 κ. ΘΑΝΕΥ υπεγράμμι - 
σὺ την επιθυµία..τφ-. χώρας να εὐρίοκετηι το θέμα της Β.Α.2Ζ. στο επίκεντρο της συνἀντή- 
σεως των εμπειρογνωμόνων. πρόσθεσε ότι δεν θα ἦταν χρήσιμο να οδηγηθαήµε υε µία ψευδο- 
συνάντηση απλώς για να µην δυσαρεστηθεί η Τουρκία. 


Α5..-305 
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Η ελληνική πλευρά απέφυγε παρά σχετικές προτρόπές να κάνει 
οποιοδήποτε σχόλιο. 

δ. Απὀ Ρουμανικἠς πλευράς,δεν έχει υπάρξει μέχρι στιγμής επί- 
σηµη αντίδραση στην τρίτη πρωθυπουργικἠ επιστολή. 


ον πμ ο... 366 


ΣΥΜΠΛΗΡΩΜΑΊ1ΚΟ ΣΗΜΡΙΩΜΑ. ΓΙΑ ΒΑΐ 


στο 'Ἠδη με επιοιολή του από 25.10.83 ο πρόεδρος ζΖύβκωφ, βεβαιώ- 


νον πη ου]ηιζιογή της χώρας του ὅτη διάοκεψη εμπειρογνωμόνων 
της Αδήνος 


Κύριο χαραννηρυοτυκό της επιοιολής εἶναι ἡ υπο- 
γράμμιση τς Βουλγαρικής επιθυμίας -χωρίς να ϑίγεται κατὰ 

τα λοιπά Ἢ ααοπᾶα- να βρίομεται το θέµα 1ης ΒΑΖ στο επίκεντρο 
της συνάντησης των εἰπειρογνωμόνων . 


[55 Ρε ἄλλου ο Ππρόὀεδροεσοπηβοροσα µε απαντητική επιστολή από 
31.10.83 προτείνει την ακόλουθη παραλλαγή της ἀποπᾶςρ που 
έχει ήδη προισδεί : 


1. Ανάπτυξη οχέσεων εμπιοτοσύνης και Ἠαλής γειτονίας, συνερ- 
γασίας δυμερούς παι πολυμερούς στα Βαλκάνια, σε διάφορους 
τομτίς κουνού ενδιαφέροντος (ουκονοµίος,μεταφορές,επιστη- 
μονυμή τεχνική, εκπαίδευση,τολιτιστικά κλπ). 

. 2. Βιρηνυκή χρήση της τπωρηνυκής ενέργειας στα Βαλκάνια κοι 
συνεργασία στον ενεργειακό τομέα. 


3. Στρατιωτικές όψεις της ασφάλειας στα Βαλκάνια. και Ἰιετασχη- 


ματισιιός των Βαλκανίων οε ζώνη ελεύθερη απὀ πυρηνιμά όπλα. 
8. ΠὩρόποι προώθησης του πολυμερούς διαλόγου μεταξύ των βαλκα- 
νικών χωρών. 


Οι Ρουμάνοι επαναλαμβάνουν την επιδυµία τους το σηµείο 
(4) να συνδεθεί µε την οργάνωση συναντήσεων εργασίας που ϑα 
προετοιμάσουν µια συνάντηση κορυφής των βαλκανικών κρατών. 


προτείνουν επίσης την χρονική παράταση των εργασιών, ώστε 
να διαρκέσουν 8 ημέρες χαι την υιοθέτηση ἐχϑδεσης τίου συνοψίζει τα 
των εργαοιών της ουνάντησης. 


Όπως εξηγήϑηνε από ρουμανικής πλευράς στον πρέσβη κ.Σέἑργιπο 


η ηγεσία τῆς, χώραετροτεύνεοι να ποράστει πα της ΒΑΖ απὀ τι, δεύ- 


ο ο 


{5 νο 
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τερη οιη τρί:η δέοη της ἀᾳεπᾶα για να παρακαμφϑούν οι επιφυλάξεις 
των Τούρκων και οι δισταγμοί των Γιουγκοολάβων. Τον ἴδιο σκοπό, 


λέγουν, επιδιώκει και η όλη διατύπωση του πίνακα των δεµάτων. 


Παρατηρείται, ὁτι οι Ῥουμάνοι δεν εξηγούν πως 9΄αντιδρά- 
σει η Βουλγαρία σε μία τέτοια περίπτωση. Ἐκτιυμούν άραγε ότι η 
δυσαρέσπεια της Σόφιας ϑα περιοριστεί μέσα σε αποδεκτά πλαίσια; 


͵ Αθήνα, 4 Νοεμβρίου 1983 


